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compared with  the  church  at Antioch.  In  this  regard  I  happily  accept Messianic  assemblies 
provided  they maintain  an  uncompromising  faith  in  the  gospel  of  free  grace  (Acts  15:11). 
However,  the commencement of  the church of Christ was  Jewish and, as Paul makes plain  in 
Romans 11,  the Gentiles were  engrafted  into  this  Jewish  root, and  thus, as you put  it,  ʺwere 
honored  to  be members with  them.ʺ  In  the  coming Messianic/millennial  kingdom,  the  one 
people  of  God  will  enjoy  happy  Jewish/Gentile  relations  while  there  will  be  a  territorial 
distinction  concerning  the  Jewish possession  of  the Land  of  Israel. This distinction  can  only 
come  to pass  at  the  return of  Jesus Christ  (Zech.  14:9)  even  though  today  the Land of  Israel 
remains an inviolate inheritance kept for that consummate day. Again, the New Covenant was 
cut through Christʹs self‐offering, as the quintessential Jew, in the center of Israel, before Israel, 
as promised to the Israeli twelve apostles (Luke 22:20). Note that here Jesus refers to, ʺThis cup 
which  is  poured  out  for  you  [the  representatives  of  Israel].ʺ  I  do  not  see  that  ʺthe  [future] 
tribulationʺ  changes any of  this  since  it especially applies  to unbelieving  Israel after  the  flesh 
that will be  largely gathered  in  Jerusalem  and  suffer great persecution  from  the nations  just 
prior to the return of Christ (Zech. 14:2‐5). 

2     Will  the  converts  to Christ  after  the  tribulation  begins  be  expected  to  follow New 
Testament  teaching  concerning  the  church? Will  the  one  new man  of  Ephesians  2  still  be 
operable truth? Are Jews and Gentiles to live in assemblies together as co‐heirs of the promises 
to Abraham or are they to dwell separately? Are there churches during this time? 

Assuming there are Christians ʺafter [or during] the tribulation,ʺ as you suggest, then there 
will be ʺchurches/assembliesʺ that follow basic New Testament principles.ʺ This must be. As in 
the previous response, they may gather more according to the style of the Jerusalem or Antioch 
churches. Of course the principle of ʺone new manʺ of Ephesians 2 will apply in the same way 
that the unity of Galatians 3:28  is applicable to the ongoing diversity of male and female, etc., 
and thus Jew and Gentile. 

3   You used some strong language in describing the attitudes and statements concerning 
Albertus Pieters and Loraine Boettner, language like racist slander, despicable language, bitter 
diatribe,  unworthy  of  any  Christian,  harangue, without  compassion,  outrageous  attitude  of 
arrogance  and  contempt,  extremely  shameful. Upon  reflection would you  change  any  of  the 
above language that you used toward your Christian brothers? 

Yes, without hesitation I uphold the critical assessment of Pieters and Boettner, even as did 
the editor when the whole manuscript was carefully reviewed. Note that with the criticism of 
Burge, he being more moderate in his language, so my response to his writings was intended to 
be  less  sharp.  Though  in  the  long  run  Burge  basically  comes  out  with  the  same  essential 
doctrine as Pieters and Boettner. I am wondering if you really grasp just how anti‐Judaic much 
of Christianity, both Catholic and Protestant, has been over the centuries up to the present, even 
within Reformed fellowships. Though you have compressed my critical terms in a manner that 
tends to enhance the overall censure. So let me compress the other side just a little where Pieters 
and Boettner refer to the Jews as follows. ʺThere should no longer be any Jewish people in the 
world, . . . yet here they are! That is a very sad fact!ʺ ʺ[T]heir error [is] a source of poison in the 
life of the world; and ʹThe Jewʹ became the great persistent international problem.ʺ ʺ[T]he fact of 
the matter is that He [God] is through with the Jews as a unified national group.ʺ ʺ[T]hose who 
today are popularly called ʹJewsʹ are in reality not Jews at all,ʺ etc. I do not believe that this calls 



 

for mild 
indicate 
terrible e
reflect  th
strong  cr
Crucifixio
criticism 
Judaic  w
appropri
 
 
 
 
 

Decemb
 
  It  is
Inspired 
approach
Testamen
alive and

Tha
Masterʹs 

 
February
 
  I am
and artic

 

 
February
 

Dr. 
supportin
site  [ww
read and
sympath
and Blais
Seminary
hermene
was  eye 
reformed

disapprova
that  this m
effects of Ch
his  shamefu
ritical  asses
on  of  the  Jew
might be  r

writings  of  C
iate. 

ber 29, 2007 

s 12:31 AM 
by  your  b

hed me  afte
nt was an a
d well becau
ank you for F
Seminary. G

y 5, 2008 

m just a few p
culated. Than

y 11, 2008 

Horner,  I w
ng an appro

ww.bunyanm
d enjoyed yo
hetic toward 
sing. I perso
y  in  the mid
eutic that giv
opening  to 

d theology. 

l. Hopefully
ay  not  be  th
hristian Aug
ul  tradition. 
sments  of  F
ws,  as  review
egarded as 
Chrysostom

and  I have 
book  I  rece
erwards  and
antiquated b
se Godʹs peo
Future Israel.
od bless you

pages away 
nks to God f

wanted  to  th
oach to the S
ministries.org
ur focus and
a progressiv

onally lean th
d  80ʹs.  I  als
ves us the d
read  about

y you have r
he  case. Esp
gustinianism
No  lesser  a
Fruchtenbau
wed  in  the A
quite  tepid.

m  and  Luthe

to preach  to
ently  preac
d  said,  ʺunt
ook  to a na
ople are aliv
. What an ex
ur work! 

from finishi
for using you

hank you  fo
Scriptures th
g]  has  a  num
d exegetical 
ve dispensa
his way hav
so  would  be
doctrines of g
t  the history

read the wh
pecially  con

m on the Jew
adjective  is 
um  and  Litt
Annotated B
. Also,  I mig
er,  and  then

omorrow an
hed  on  Ze
il  you  prea
ation  long de
ve and well.ʺ
xtraordinary

 

ing Future Is
u in this very

r  the book F
hat is consist
mber  of  sig
work in the 
ational positi
ving had Dr.
e  reformed 
grace canno
y of Augusti

hole of Futur
nsider  the  em
wish people. 
worthy  her
ttell.  Regard
Bibliography
ght  suggest 
n  consider 

 

nd  I canʹt se
echariah  and
ched  that  b
ead. Now  I 
ʺ  
y work. I am 

 

srael. What a
y much need

 

Future  Israel
tent and Ch
gnificant  and
key texts it 
ion as set fo
. Blaising for
in my  sote

ot support an
inian  eschat

re Israel, thou
mphases  on
Pieters and 
re.  I  also  qu
ding  the  latt
y,  in  the  lig
you  read  s
what  mild 

em  to put y
d  an  ex‐Jeh
book  I  just  t
know  the O

a graduate o

a great book.
ded area of t

l.  It has been
rist exalting
d  helpful  ar
strikes me th
orth by men 
r eschatolog
eriology  and
n amillennia
tology  and  i

ugh you see
n  history  and
Boettner pl

uoted  the  sim
ter,  read  his
ght  of which
some of  the 
terms  migh

your book d
hovahʹs  Wi
thought  the
Old Testame

of The  

. Well resear
theology. 

n a great he
g. Also, your
rticles. As  I 
hat you mig
like Bock, S

gy while at D
d  agree  tha
al eschatolog
its  connectio

5 

em to 
d  the 
lainly 
milar 
s  The 
h my 
anti‐
ht  be 

down. 
itness 
e Old 
ent  is 

rched 

elp  in 
r web 
have 

ght be 
Saucy 
Dallas 
at  the 
gy. It 
on  to 



 

All 
more  dif
kingdom
issues as
been  infl
hoping to
carry the

I be
the  temp
temple m
implies  t
functioni
sins in a 
in the mi

Bec
offered  i
Reviews 
resolving
undoubte
the Feast

Ano
the  Davi
terminolo
permane
Levitical 
the sacrif
in  some 
eternity 
ruling  ov
ministeri

You
the Levit
Davidic 
perpetua
connectio
priesthoo
in some w

 
 
 
 

this is to say
fficult  to  fit

m  on  earth  u
ssociated wi
luenced  hea
o work thro
e day is the s
elieve one of
ple with  its 
makes sense 
that  they w
ing    the  sam
temporal pr
idst of an im
ause  Sam W
in  the  escha
page wher

g  this  probl
edly referrin
t of Booths/T
other passag
idic  Covena
ogy used  in
ent  status  of
priesthood 
fices during 
sense  contin
we will  hav
ver  Israel  a
ing presence
ur reference 
tical priestho
Covenant. 

ation,  in  som
on with a rig
od during th
way, to the s

y that it wou
t  into  a  pos
under Mess
th  the  relati
avily  by Vos
ugh it togeth
solid exegeti
f  the greates
sacrifices.  Je
and certainl

will  be more
me way  that
ropitious cle

mperfect peop
Waldron,  a 
atological  E
re  response 
em,  conside
ng to the M
Tabernacles. 
ge that came
ant  is  linked
n  Jeremiah 3
f  the  nation
in this conte
the millenn
nuing  into  t
ve  an  admin
nd  the  nati
e before God
to Jeremiah
ood here, in 
This  ties 

me way, of 
ght underst
he Messianic
superiority o

uld be helpfu
sition  that  h
iah. Our  eld
ionship betw
ssʹ  teaching
her. The his
cal work you
st obstacles 
erusalem  as
ly the sacrifi
  than  simpl
t  the  sacrific
eansing way
ple?  
Reformed  B

Ezekiel  temp
is made  to

er  the  fact  t
essianic/mil
Also see the
e up concern
d  to  the  lon
31:35‐37  (fol
n  of  Israel. H
ext. It seems
nial reign in t
the  eternal  s
nistration  th
ons which 
d. 
h 33:17‐22 is 
some way, i
in  with  m
the Feast of
anding of E
c/millennial 
of Christ’s p

ul to get you
holds  to  a  f
der  board  i
ween  the  tes
g. We  purch
tory section
u have done
is how  to u
s  a  redeeme
ices would lo
ly memoria
ces did unde
y because Isr

Baptist,  has 
ple,  this  issu
o  his  blog  c
that  in Zech
lennial age, 
e following c
ned the com
ngevity  of  t
lowing  the 
How would
s plausible th
the Jerusalem
state?  It app
hat  involves
implies  tha

a point well
is inviolately

my  previous
f Booths/Tab
zekiel 40‐48
kingdom m
riesthood (H

 
 

ur thoughts 
future  for  e
is wrestling 
staments an
hased  five  co
ns will be im
e in the vario
understand  t
ed  seat  of go
ook back to 
l  in  nature.
er  the Mosa
raelʹs holy G

raised  the 
ue  is  dealt 
challenges.  A
hariah  14, w
verses 16‐1
comment. 

mments by Je
the  Levitical
New Coven
  you  under
hat they wil
m temple bu
pears  from R
  Jesus  funct
t  the  Levite

l made, espe
y connected 
s  comment 
bernacles.  In
8. Therefore 
may well be f
Heb. 7:4‐28).

 

on some of 
ethnic  Israel
through  th

nd a couple 
opies  of  you
portant but 
ous texts.  
the passage 
overnment w
the cross bu
 Do  you  po
aic covenant
God was phy

question  of
with  in mo
As  a  starter
which  chapte
9 describe t

eremiah (Jer
l  priesthood
nant promis
rstand Godʹs
ll function a
ut, do you se
Revelation 2
tioning  as  th
es will  also 

ecially as the
with the pe
re  Zechari

n  turn,  sure
the presenc
for the purp

the texts tha
l  in  the  glo
he  hermeneu
of  the men 
ur  book  and
what I hope

in Ezekiel a
with  its glo
ut the Ezekie
ossibly  see 
t?  ‐ Dealing 
ysically dwe

f  sacrifices  b
ore  detail  in
r with  regar
er  is,  for my
he celebratio

. 33:17‐22) w
d with  the 
se)  to declar
s  promise  to
as priests off
ee a role for 
21‐22  that  fo
he Davidic 
have  an  et

e perpetuati
erpetuation o
iah  14  and
ly  this has 
e of the Lev
pose of testif

6 

at are 
orious 
utical 
have 
d  are 
e will 

about 
orious 
el text 
them 
with 
elling 

being 
n  the 
rd  to 
yself, 
on of 

where 
same 
re  the 
o  the 
fering 
them 
or all 
King 
ternal 

on of 
of the 
d  the 
some 
vitical 
fying, 



7 
 

February 19, 2008 
 

I  am  the  branch  leader  of  Jews  for  Jesus  in  the  UK  and  am  writing  to  firstly 
thank you and thank God for your book Future Israel, which, for me, is a long awaited response 
to the position of those who, like Stephen Sizer in the UK, see no God‐given continuing purpose 
for Israel as a nation. 

There  is,  however,  one  matter  which  I  would  like  you  to  consider  addressing  in  a 
subsequent edition of your book.  I  think  that your use of  the  term  ʺJudaismʺ, occurring very 
frequently, is often wrong. You use it where you mean ʺJewish identityʺ or simply ʺIsraelʺ. For 
example on page 40:  ʺNational and  territorial  Judaismʺ and  ʺextinction of  Judaism;ʺ and  then 
page  66,  ʺTheological  Anti‐Judaism,  as  distinguished  from  racial  Anti‐Judaism,ʺ  etc.  In 
these  instances  you  are  referring  to  the  national  identity  of  the  Jewish  people  and  not  to 
Judaism. 

 Judaism is, as you are well aware, a religion passed down by rabbis. It is a Jewish religion 
but it is neither the Jewish people, nor Jewish identity nor Israel. I think that your faulty use of 
he  term  Judaism  weakens  your  good  arguments.  So,  for  example,  on  page  66  you  write, 
ʺTheological  Anti‐Judaism  .  .  .  may  be  defined  as  the  biblically  derived  conclusion  that 
contemporary Judaism . . . has no present nor future legitimacy in the mind of God.ʺ Most of us 
at Jews for Jesus, like myself, would agree that ʺJudaismʺ has no God‐given legitimacy. However 
we would all disagree that contemporary Israel has no present or future legitimacy in the mind 
of God. By wrongly using  the word  ʺJudaismʺ you  confuse matters and weaken your  sound 
arguments. 

 I am continuing to read your book and look forward to the unfolding pages. With grateful 
thanks for the book and best wishes in Christ 

It was good to hear from you. When next in London it would also be a delight if we could 
have some fellowship. I remember visiting your offices there over three years ago. At that time 
there was encouragement to publish Future Israel through Paternoster. I signed a contract, from 
which  I was  later  released.  The  reason was  that when  the  editing  process  began  I  became 
unhappy with  their approach,  including Anglican  influences.  I can give  the details at another 
time. However, how glad I was that David Brickner then suggested Broadman & Holman. Their 
handling of the whole matter from start to finish has been so encouraging. 

Concerning Future  Israel you  raise an  important matter  re my use of  ʺJudaismʺ,  though  I 
might  need  further  convincing  regarding  the  points  that  you make.  I  am  aware  of  Baruch 
Maozʹs Judaism Is Not Jewish and on looking up his early remarks about terminology, on p. 37 he 
appears  to  simply assume  that  the meaning of  ʺJudaismʺ  is with  regard  to  ʺnational customs 
formulated by Old Testament and rabbinic injunctions.ʺ On p. xx of the Personal Introduction to 
Future  Israel you will note  that,  ʺanti‐Judaism needs explication. Here  it  is  intended  to refer  to 
classic  anti‐Judaism,  which  involves  opposition  to  the  biblical  legacy  of  Torah  mediated 
through Abraham and Moses rather  than opposition  to  the Rabbinic and Talmudic accretions 
that Jesus Christ so vigorously opposed.ʺ 

Etymologically,  in  the Oxford Dictionary,  ʺJudaismʺ  is described  as,  ʺthe  religion  of  the 
Jews, with a belief in one God and a basis in Mosaic and rabbinical teachings.ʺ Then ʺJewishʺ is 
described as, ʺof or relating to Jews, of Judaism.ʺ I glanced at a number of books in my library 
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